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Автоматическая обработка текста и лингвистическое моделирование 

как способы решения проблем атрибуционной лингвистики 
АННОТАЦИЯ. В настоящей работе речь пойдет об апробации интегративной методики атрибуционного 

анализа текста на русском языке, основанной на соединении результатов интерпретативного исследования мате-

риала и объективации этих результатов посредством математической статистики. Исследование построено по 

следующему алгоритму: 1) автоматическое извлечение из текста параметров, описывающих идиостиль с точки 

зрения прагматикона, тезауруса и лексикона автора; 2) поиск традиционных стиметрических текстовых данных; 

3) присвоение веса каждому параметру; 4) построение математических моделей сравниваемых текстов; 5) срав-

нение математических моделей с целью выявления уровня их корреляции между собой. Поиск параметров, описы-

вающих модель авторского идиостиля, ведется на основании подхода к тексту как к продукту деятельности кон-

кретной языковой личности. Языковая личность автора описывается с позиции подхода Ю. Н. Караулова. Авто-

матическое извлечение предустановленных параметров осуществляется с помощью алгоритмов, сконструирован-

ных на ЯП Python. Для апробации алгоритма использованы тексты нежанровой художественной прозы разной 

тематики с заведомо известным авторством: «Наши» С. Д. Довлатова и «Обертон» В. П. Астафьева. Исследова-

нием доказана работоспособность разработанной методики. 
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Проблема атрибуции текста в современ-
ной лингвистике становится все более акту-
альной. Атрибуционная лингвистика со вре-
мен Л. Кэмпбелла [Campbell 1867] и В. Люто-
славского [Lutoslawski 1897] на Западе и 
Н. А. Морозова [Морозов 1916] в России все-
гда шла двумя параллельными путями: пу-
тем стилеметрии [Mendenhall 1887; Mosteller, 
Wallace 1964; Захаров 2000; Merriam 2003; 
Labbe, Labbe 2001; Juola, Sofko, Brennan 
2006; Мартыненко 2015; Litvinova, Seredin, 
Litvinova, etc., 2017; Wright 2017; Karlgren, 
Esposito, Gratton, etc. 2018 и пр.] и путем ка-
чественного анализа текста [Вул 1973, 2007; 
Горошко 2003; Комиссаров 2001; McMenamin 
2002; Галяшина 2003; Coulthard 2004 и пр.]. 
На современном этапе развития исследова-
тельского поля две эти ветви интегрируются 
неохотно, а если и интегрируются, то их ко-
ординация происходит посредством объяс-
нения стилеметрических данных с точки 
зрения традиционной квалификативной 
лингвистики: объяснение длины предложе-
ния как отражения уровня компетенций ав-
тора в письменной речи [Степаненко 2017: 
19—20], объяснение n-грамм как косвенной 
экспликации грамматических текстовых реа-
лий [Захаров, Хохлова 2008: 41—42]. Без-
условно, этот путь продуктивен, а все веро-
ятности конкретного текста являются одно-
временно и вероятностями языка как систе-
мы идиолектов. Тем не менее данный путь 
всегда будет ограничен невозможностью 
создать достаточно полную модель языко-
вой личности автора: анализ одного или не-
скольких аспектов идиостиля едва ли может 
репрезентировать языковую личность в пол-
ном объеме и всесторонне. Представляется 

логичным путь исследования глубинных син-
таксических структур как базы для сравне-
ния моделей индивидуальных авторских 
стилей. Разработкой данного направления 
занимается санкт-петербуржская школа при-
кладной лингвистики [Марусенко 1990; Ро-
дионова 2008 и пр.]. Данный подход, без-
условно, работоспособен, но его реализация 
возможна, с одной стороны, только на объ-
емных текстах, с другой — она очень трудо-
емка и сложна в техническом отношении. 
Более просто реализуемым выглядит под-
ход, основанный на интеграции анализа 
традиционных стилостатистических пара-
метров (длин слов и предложений, наиболее 
частотных n-грамм, служебных слов и POS-
tags) и анализа авторских идиосинкразем, в 
основном ошибок разного рода, предложен-
ный, например, М. Коппелом и Дж. Шлером 
[Koppel, Schler 2003]. 

На современном этапе существует ост-
рая необходимость интеграции качественно-
го и количественного анализа в атрибуции. 
Становится все более очевидным, что по-
строение моделей авторских идиостилей 
лишь на основании традиционных стилоста-
тистических данных не может в полной мере 
удовлетворить атрибуционную лингвистику, 
в особенности лингвистику судебную. Для 
судебного автороведения в соответствии с 
законодательством РФ использование толь-
ко статистических методов анализа вообще 
является недопустимым в силу отсутствия у 
эксперта-автороведа глубоких познаний в 
области математической статистики, теории 
вероятности, big data [Приказ от 27 декабря 
2012 года N 237; Федеральный закон от 31 мая 
2001 г. N 73-ФЗ] и методических основ су-
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дебного автороведения [Рубцова, Ермолае-
ва, Безрукова и др. 2007]. 

Примат именно интегративного подхода 
к решению задач текстовой атрибуции обу-
словлен возможностями, которые предо-
ставляет междисциплинарность исследова-
ний. Методы интерпретативной лингвистики 
выявляют информацию об авторских компе-
тенциях в традиционном понимании (тезау-
рус личности, ее прагматикон, уровни вла-
дения компетенциями письменной речи), а 
стилостатистика дает возможность сделать 
результаты интерпретативного анализа объ-
ективными. Более того, такой подход к ана-
лизу текста в теории должен быть универ-
сальным и решать задачи атрибуции как в 
научных целях, так и в прагматических, в том 
числе судебных. Одновременно он должен 
решать проблему атрибуции текстов малого 
объема. 

Настоящее исследование выдвигает 
концепцию прототипа программного обеспе-
чения, основанную, с одной стороны, на 
анализе авторских компетенций с точки зре-
ния структурированной языковой личности по 
Ю. Н. Караулову [Караулов 1987] и С. М. Вулу 
[Вул 1973, 2007], а с другой — на объектива-
ции качественных исследовательских дан-
ных количественными. При этом традицион-
ный анализ языковой личности осуществля-
ется не вручную, а с помощью текстомай-
нинга. Такой подход дает возможность мак-
симально автоматизировать процесс атри-
буции и при этом получить достоверные ре-
зультаты. 

Алгоритм анализа начинается с того, что 
группа экспертов определяет на основании 
анализа теоретического материала ряд па-
раметров языковой личности, которые заве-
домо в той или иной степени должны иден-
тифицировать авторский идиостиль и одно-
временно могут быть извлечены из текста 
автоматически с минимальным предпроцес-
сингом. Речь идет о том, что данные пара-
метры должны быть относительно универ-
сальны для любого текста и их должно быть 
легко извлекать, используя некоторые пред-
установленные правила и минимальную тек-
стовую обработку, осуществляемую не 
вручную экспертом (ручная разметка, вы-
равнивание текстов и пр.), а автоматически 
(токенизация, присвоение pos-tags). Итак, 
приведенным выше условиям удовлетвори-
ли следующие параметры: 

1) реализация прагматикона личности на 
синтаксическом уровне: вводные слова и 
конструкции, эксплицирующие субъективную 
модальность; конструкции со словами «бо-
льшинство/меньшинство», целевые, выде-
лительные и сравнительные обороты, ре-

презентирующие уровень освоения автором 
компетенций письменной речи и его отноше-
ние к действительности; синтаксические сра-
щения, дающие представление в том числе о 
функциональной стилистической отнесенно-
сти текста; сравнительные придаточные, гла-
гольные односоставные предложения, эксп-
лицирующие репрезентацию действительно-
сти в текстовом материале; обращения; 

2) описание тезауруса личности: в данный 
раздел были включены наиболее частотные 
сочетания слов, которые описывают грамма-
тико-семантические особенности текста; 
ключевые лексемы текста; экспликаты ак-
сиологических текстовых доминант дихото-
мии «свой/чужой»; 

3) вербально-семантический уровень ав-
торского лексикона: частеречная отнесен-
ность слов текста (количество глаголов, 
прилагательных, существительных и прочих 
частей речи), сложные слова полуслитного 
написания; модальные частицы, междоме-
тия, наличие/отсутствие модального пост-
фикса «-то», предпочтительные слова-
интенсификаторы. 

Обработка текстов осуществлялась при 
помощи ЯП Python. На этапе предпроцес-
синга тексты разделяются на предложения с 
помощью стандартной библиотеки NLTK с 
уточнением использования русской модели 
для обработки текстов, тексты подвергаются 
токенизации, словам текста присваиваются 
частеречные теги с грамматическими харак-
теристиками с помощью Pymorthy2. 

Для анализа синтаксических структур 
были прописаны правила, основанные на 
pos-tags, как то, например: экспликаты субъ-
ективной модальности (вводные слова): 
1)__,Prnt,__ 2)<начало предложения> Prnt,__ 
со списком вводных слов; целевые обороты: 
с целью/из расчёта + INFN; глагольные од-
носоставные предложения, например, опре-
деленно-личные: есть VERB в 1per или 2per 
в sing или plur в pres или futr в indc, нет под-
лежащего, то есть нет: NOUN или NPRO в 
nomn в sing или plur NUMR + NOUN7 в nomn 
в sing или plur много/мало/несколько + 
NOUN8 в gent/ gent2 в sing или plur у + 
NOUN NPRO в gent/ gent2 в sing или plur 
NOUN или NPRO в datv в sing или plur и пр. 

Настоящие формулы были протестиро-
ваны на обширном текстовом материале 
(учебные тексты для РКИ объемом 4000 
предложений). Для поиска заданных грам-
матических моделей использовались регу-
лярные выражения (модуль Re). 

Этот же алгоритм поиска осуществляет-
ся при отборе параметров, имеющих мор-
фологическую отнесенность, например, мо-
дального постфикса «-то»: POST-то, кроме 
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NPRO, NPRO в nomn, gent, datv, accs. ablt, 
loct, voct, gen1, gen2, acc2, loc1, loc2 в sing 
или plur, APRO в nomn, gent, datv, accs. ablt, 
loct, voct, gen1, gen2, acc2, loc1, loc2 в sing 
или plur. После извлечения указанной мор-
фолого-синтаксической информации из тек-
стов реализуется подсчет абсолютной ча-
стоты встречаемости каждого признака, за-
тем абсолютные частоты переводятся в от-
носительные, что позволяет сравнивать тек-
сты разных объемов. Подсчет ipm (instance 
per million) для лексического материала про-
водится стандартным способом: количество 
употреблений лексемы в тексте, поделенное 
на объем текста и умноженное на 1 милли-
он. Для синтаксических параметров количе-
ство каждого параметра делится на количе-
ство предложений в тексте. 

Установление наиболее частотных соче-
таний слов для текстов осуществляется по-
сле описанного выше предпроцессинга, при 
подсчете также учитывается отсутствие сло-
ва в списке стоп-слов из модуля NLTK, ки-
риллическое написание и длина слова более 
2 символов. В результате при сравнении двух 
текстов для каждого формируется список 
наиболее частотных сочетаний слов, числовой 
метрикой для которых также служит ipm. 

Ключевые лексемы определяются с по-
мощью алгоритма логарифмического прав-
доподобия при сравнении интересующего 
текста с референтным корпусом большого 
объема (использовался корпус «Opencor-
pora», URL: http://opencorpora.org, дата об-
ращения: 08.02.2020, объемом на дату об-
ращения 1 540 034 слова). В результате для 
каждого текста получаем список ключевых 
слов с числовой экспликацией значения ме-
ры логарифмического правдоподобия (lo-
glikelihood score, или LL). В конечный список 
включаются лишь слова со значением LL 
более 50. 

При анализе ключевых лексем и наибо-
лее частотных сочетаний слов из получен-
ных списков удаляются сочетания с личны-
ми именами и именами собственными, по-
скольку данные лексемы маркируют не соб-
ственно особенности авторских идиостилей, 
а тематическую отнесенность текстов. 

Под экспликатами аксиологических тек-
стовых доминант групп «свой/чужой» в 
настоящем исследовании понимается дис-
персия местоимений «я-/мы-группы», «ты-
/они-группы», т. е. ведется подсчет место-
имений всех разрядов в прямых и косвенных 
падежах по соответствующим группам. 

Под словом-интенсификатором подра-
зумевается лексема, используемая для 
определения степени семантической катего-
рии интенсивности. Чаще всего говорят о 

наречиях-интенсификаторах, круг их хоть и 
велик, но ограничен (очень, сильно, адски — 
из современного дискурса). Тем не менее 
категория интенсивности не исчерпывается 
исключительно наречным наполнением, 
например: Какая красота! — в данном слу-
чае интенсификатором служит местоимение 
какая. Так, в исследовании был создан свод 
правил для поиска структур с интенсифика-
торами; в список интенсификаторов входят 
как наречия с некоторыми грамматическими 
ограничениями (авторы не осуществляют 
поиск структур, где наречие не эксплицирует 
категорию интенсивности, например, явля-
ется частью составного именного сказуемо-
го: Он чувствует себя хорошо), так и неко-
торые прилагательные и местоимения в со-
ответствующих грамматических конструкци-
ях, как то: ADJ «настоящий» в nomn, accs в 
sing или plur + NOUN: настоящий бардак. 
Метрикой для каждого найденного слова в 
конечной модели служит ipm. Для поиска 
интенсификаторов в данном случае пред-
процессинг осуществлялся модулем для то-
кенизации Razdel (URL: https://github.com/ 
natasha/razdel, дата обращения:10.02.2010), 
использующим правила. При тестировании 
он показал лучшие результаты, чем инстру-
менты токенизации NLTK. 

Для каждого текста исследователи также 
определили ряд традиционных стилеметри-
ческих параметров: среднюю длину слова, 
среднюю длину предложения и количество 
предложений объемом более 8 слов, т. е. 
длинных предложений. 

Далее все полученные данные сводятся 
в две математические модели, которые 
сравниваются между собой посредством ко-
эффициента корреляции Пирсона, доказы-
вающего или опровергающего гипотезу H0 о 
том, что автором двух сравниваемых текстов 
является одно лицо. Эти математические 
модели в некотором объеме описывают ав-
торские индивидуальные стили, посему если 
стили разные, модели должны иметь стати-
стически значимые различия, которые отра-
жаются на отношениях между параметрами. 
Релевантность применения коэффициента 
корреляции Пирсона для сравнения матема-
тических моделей авторских идиостилей 
описана, например, в исследовании 
[Радбиль, Маркина 2019]. Исходя из экспе-
риментальных данных и теоретического 
осмысления настоящей метрики, представ-
ляется, правда, что коэффициент будет од-
нозначно эффективен для текстов большого 
объема, не менее 20 000 слов, но неясно его 
«поведение» на текстах малого объема. 

Итак, для проверки работоспособности 
предложенного выше алгоритма и доказа-
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тельства постулата об эффективности инте-
гративной методики текстовой атрибуции 
авторы проанализировали два текста 
нежанровой художественной прозы объемом 
более 20 000 слов с заведомо известным ав-
торством и разной тематической отнесенно-
стью: 1) С. Д. Довлатов — «Наши» (1983 г.), 
объем — 21 230 слов; 2) В. П. Астафьев — 

«Обертон» (1996 г.), объем — 26 070 слов. 
При этом гипотеза H0 заключается в том, что 
автором двух текстов является одно лицо; 
H1 — авторы двух текстов — разные лица 
(соответствует действительности). Матема-
тические модели идиостилей, реализуемых 
в текстах, представлены в таблице 1. 

Таблица 1* 
Математические модели идиостилей С. Д. Довлатова и В. П. Астафьева 

Идентификационные  
параметры 

С. Д. Довлатов, 
«Наши», 

относительная частота,  
в единицах измерения 

В. П. Астафьев, 
«Обертон», 

относительная частота,  
в единицах измерения 

I. Прагматикон личности 
 

Вводные слова 2186,421 3626,943 

Конструкции с «большинство/меньшинство» 76,71653 47,10316 

Целевые, выделительные и сравнительные обороты 6379,585 14492,75 

Синтаксические сращения 230,1496 0 

Сравнительные придаточные 14354,07 13285,02 

Глагольные односоставные предложения 122807 824879,2 

II. Тезаурус личности 

1) частотные сочетания слов 

весь ещё  306,8661 0 

здоровый тело  0 188,4126 

тело соответствующий 0 188,4126 

соответствующий дух  0 188,4126 

именно это 0 188,4126 

это учить 0 188,4126 

2) ключевые лексемы текста 

я  842,01 1258,28 

ты  277,14 334,18 

сортировка  149,51 0 

девка  130,22 0 

хата  110,93 0 

начальник  82,24 0 

домой  60,33 58,03 

мать  58,49 182,96 

командир  50,39 0 

дядя  0 486,66 

дед  0 352 

брат  0 330,23 

тётка  0 287,39 

отец  0 206,95 

сказать  0 186,17 

мы  0 70,85 

пить  0 65,66 

думать  0 57,65 

водка  0 53,64 

любить  0 50,95 

3) экспликаты аксиологических текстовых доминант групп «свой/чужой» 

Свой 0,0297 0,0406 

Чужой 0,0184 0,0322 

Я 0,0211 0,0286 

Мы 0,0038 0,0063 

Ты 0,0047 0,0057 

Он 0,0064 0,0208 

Она 0,0078 0,0084 

Они 0,0042 0,0029 
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Окончание таблицы 1 

Идентификационные  
параметры 

С. Д. Довлатов, 
«Наши», 

относительная частота,  
в единицах измерения 

В. П. Астафьев, 
«Обертон», 

относительная частота,  
в единицах измерения 

III. Вербально-семантический уровень авторского лексикона:  

1) частеречная отнесенность слов текста 

Предлоги 119025,7 22609,51 

Прилагательные 103644 28026,38 

Существительные 301841,2 79886,95 

Глаголы 134292,3 43805,93 

Местоимения-существительные 64096,66 20301,46 

Союзы 97314,92 16721,62 

Инфинитив 22132,72 4145,078 

Наречие 58688,15 16344,8 

Числительные 2685,079 2637,777 

2) слова-интенсификаторы 

Больно 115,0748 0 

вовсе+не 115,0748 0 

Довольно 38,35827 282,6189 

Едва 153,4331 94,20631 

Изрядно 38,35827 0 

Какой 1035,673 188,4126 

Настоящий 76,71653 94,20631 

Невероятный 38,35827 47,10316 

Страшно 76,71653 0 

Сущий 38,35827 0 

Так 997,3149 94,20631 

Абсолютно 0 47,10316 

3) иные морфолого-лексические характеристики 

Модальные частицы 8937,476 9185,115 

Модальный постфикс «-то» 3759,11 1695,714 

Междометия 1074,031 423,9284 

Модальные частицы 8937,476 9185,115 

Междометия 1074,031 423,9284 

Сложные слова полуслитного написания 1572,689 471,0316 

IV. Традиционные стилеметрические параметры 

Предложения, превышающие 8 слов 77086,66 1207,729 

Средняя длина предложения 13,96 6,49 

Средняя длина слова 5,36 5,54 

* В статье модель приведена не полностью для сохранения эргономики публикации. В модели элими-
нирован полный список ключевых слов и интенсификаторов. 

Конечные математические модели име-
ют 137 параметров сравнения. Коэффици-
ент корреляции Пирсона для сравниваемых 
моделей равен 0,395, что, безусловно, гово-
рит о различном авторстве двух текстов, по-
скольку, чем ближе коэффициент корреля-
ции к 1, тем более сходны модели, соответ-
ственно, авторские стили. По эксперимен-
тальным данным, чтобы признать тексты 
принадлежащими одному автору, коэффи-
циент корреляции должен быть выше 87 % 
[Радбиль, Маркина 2019: 164]. 

Итак, следует отметить, что интегратив-
ная методика, основанная на использовании 
подходов интерпретативной и когнитивной 
лингвистики в совокупности с методами тра-
диционной стилеметрии, безусловно, дает 
свои результаты. В настоящей статье было 
продемонстрировано, что интерпретативную 

часть анализа не обязательно должен де-
лать специалист собственноручно, выделе-
ние идентификационных критериев можно 
автоматизировать, причем важно, что име-
ется возможность автоматизировать про-
цесс без предварительной ручной обработки 
текстов и без применения синтаксических 
парсеров. Эта особенность важна для со-
здания прототипа программного обеспече-
ния, которое можно было бы применять в 
том числе для решения задач судебной 
лингвистики, поскольку эксперт-авторовед 
не всегда обладает необходимыми знания-
ми в области корпусной лингвистики, стати-
стики и пр. Интеграция всех модулей анали-
за, описанных выше, в одну программную 
оболочку сделает возможным автоматиза-
цию некоторых частей, а возможно, и полно-
стью атрибуционного анализа. Важно, что 
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данный алгоритм показал свою эффектив-
ность также и на текстах меньшего объема и 
иной функционально-стилистической отнесен-
ности: сходный анализ был проведен для 
текстов корпоративной русскоязычной пере-
писки. 
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